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Resumo: O presente estudo aborda a importancia e o propdésito da utilizacdo de medidas coer-
citivas atipicas no processo civil, especialmente na execucdo por quantia certa. O texto apre-
senta a evolucgdo do sistema processual, que passou a admitir a adocdo de clausulas abertas ao
magistrado, mesmo na execugdo por quantia certa, a fim de assegurar a efetividade da tutela
jurisdicional. O método utilizado é o estudo de caso da acdo direta de inconstitucionalidade
(ADI) 5491, além da analise da doutrina e jurisprudéncia pertinente sobre o tema. O objetivo é
examinar as medidas coercitivas atipicas diante dos direitos fundamentais dos devedores. Nesse
sentido, a acdo direta de inconstitucionalidade (ADI) 5491, que questiona a constitucionalidade
dessas medidas, é apresentada como um caso exemplar. O Supremo Tribunal Federal (STF)
decidiu que as medidas atipicas ndo sdo inconstitucionais em abstrato, devendo sua aplicacdo
ser analisada caso a caso, levando em consideracdo a proporcionalidade da diligéncia determi-
nada pelo magistrado. O trabalho conclui que as medidas executivas atipicas sdo instrumentos
importantes para a efetividade da tutela jurisdicional, desde que aplicadas de forma adequada e
respeitando os direitos fundamentais, permitindo que a jurisdicdo exerca seu papel de controle

e correcdo na aplicacdo dessas medidas.

Palavras-chaves: Codigo de Processo Civil; Processo de Execuc¢ao; Supremo Tribunal Federal.

Medidas Executivas Atipicas; Suspensao de CNH e Passaporte.

Abstract: The present study addresses the importance and purpose of using atypical coercive

measures in civil proceedings, particularly in the enforcement of monetary judgments. The text
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highlights the evolution of the procedural system, which now allows for open clauses even in
monetary enforcement cases to ensure the effectiveness of judicial protection. The methodology
employed includes a case study of the direct action of unconstitutionality (ADI) 5491, as well
as relevant doctrinal and jurisprudential analysis on the subject matter. The objective is to
examine atypical coercive measures in relation to debtors' fundamental rights. In this regard,
the direct action of unconstitutionality (ADI) 5491, which challenges the constitutionality of
these measures, is presented as an exemplary case. The Brazilian Federal Supreme Court (STF)
has ruled that atypical measures are not constitutionally invalid in the abstract and that their
application should be assessed on a case-by-case basis, considering the proportionality of the
diligence determined by the judge. The study concludes that atypical enforcement measures are
important tools for the effectiveness of judicial protection, provided they are applied
appropriately and respect fundamental rights, allowing the judiciary to fulfill its role of control

and correction in the application of these measures.

Keywords: Civil Procedure, Execution proceedings, Brazilian Supreme Court, Atypical

Executive Measures, Suspension of Driver's License and Passport.

INTRODUCAO

Durante muitos anos, como forma de controlar a atividade jurisdicional pelo prisma da
legalidade, o ordenamento processual autorizava apenas a aplicagdo de meios executivos tipi-
camente previstos na legislacdo. Conforme ensina Didier Jr. (2017, p. 100), a forma de atuagdo

do juiz durante a fase executiva era definida Uinica e objetivamente pela norma processual posta.

Ante a evolugdo das relacgdes juridicas, a doutrina passou a reconhecer que seria impos-
sivel de se exigir do legislador a prévia abstracdo de todas as hipoteses de medidas coercitivas
apropriadas para assegurar a efetividade da tutela executiva, de modo que o modelo de tipici-
dade dos meios coercitivos cedeu espaco ao chamado principio da concentra¢ao dos poderes de
execucao do juiz, mesmo nas hipoteses envolvendo obrigacdo de pagar, ou, simplesmente, ao

moderno principio da atipicidade dos meios executivos.

Esse € o ensinamento de Theodoro Jr. (2020):
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Na execucdo de sentenca relativa as obrigacdes de fazer e ndo fazer sempre se autori-
ZOUu 0 recurso a meios coercitivos para induzir o devedor a cumprir a prestacéo devida,
a exemplo das astreintes (CPC/2015, art. 814), e das diversas providéncias elencadas
exemplificativamente no art. 536, § 1°, do CPC/2015 (busca e apreensdo, remocao de
pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento de atividade nociva, inclusive
com auxilio de forca policial). Havia, no entanto, séria resisténcia a utilizacdo desses
meios coercitivos (apelidados de medidas de apoio, segundo uns, ou de medidas de
execucdo indireta, segundo outros) nas execucdes de obrigacdes por quantia certa, por

falta de autorizacdo expressa em lei.

E importante ressaltar que o atual diploma processual civil trouxe uma significativa ino-
vacdo em relacdo a utilizagdo de medidas executivas atipicas na execugdo por quantia. Embora
os poderes concedidos ao juiz ja abrangessem as medidas indutivas necessarias para assegurar
o cumprimento das ordens judiciais, ainda que ndo previstas expressamente na legislacdo, essa
mesma técnica era vedada em agdes que envolviam obrigacdes pecunidrias, o que se dava até a

entrada em vigor do atual codigo.
DESENVOLVIMENTO

A adocao de clausulas abertas tem se tornado um tema cada vez mais relevante no direito
privado. Isso ocorre devido a capacidade de essas normas se adaptarem facilmente as constantes
modificac¢des sociais; além de — no contexto especifico do processo civil — atenderem ao co-
mando constitucional segundo o qual o Estado deve fornecer uma tutela jurisdicional rapida e
eficiente a comunidade, especialmente diante da crescente crise na execucao, como evidenciado

pelas estatisticas divulgadas pelo CNJ.

Realmente, pois, tltimo levantamento do Justica em Numeros (CNJ, 2020, p. 178) re-
vela que o processo de execu¢do concentra o maior gargalo nos acervos dos tribunais. Esse
relatorio do CNJ (2020, p. 180) demonstra que um processo de execugdo leva em média 8 anos
até a satisfacdo da obriga¢do na Justica Federal, por exemplo, enquanto o processo de conheci-

mento dependia de menos de dois anos para a prolagao de sentenga.

Em comparag¢do com o ano de 2019, o relatorio registrou aumento de 0,2 milhdo de
processos na fase de execucao e a queda de 1,7 milhdo na fase de conhecimento. Conforme este

levantamento, o “Poder Judiciario contava com um acervo de 79 milhdes de processos
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pendentes de baixa no final do ano de 2018, sendo que mais da metade desses processos (54,2%)

se referia a fase de execugdo” (CNJ, 2019, p. 126).

Diante desse cenario, a legislagdo passou a prever o direito de as partes obterem, dentro
de um prazo razoavel, uma solucdo completa para a controvérsia, incluindo a atividade execu-
tiva. Assim, o Codigo de Processo Civil de 2015 estabeleceu um sistema hibrido de técnicas
executivas, conferindo ao juiz poderes de imperium para efetivar as ordens proferidas durante
o curso do processo. Esses poderes ndo servem apenas antes da decisao de mérito, mas também
para concretizar as ordens finais, com o objetivo de garantir a efetividade da jurisdi¢cdo (Mari-

noni, Arenhart e Mitidiero, 2018).

A técnica de execugdo indireta, que abrange as medidas em questdo, tem como objetivo
incentivar o devedor a cumprir a obrigagdo reconhecida judicialmente, atuando sobre sua von-
tade por meio de técnicas flexiveis. A atividade criativa da jurisdi¢do ao adotar tais ferramentas
estimula tanto o cumprimento da ordem judicial quanto o adimplemento da obriga¢ado, especi-

almente quando se observa sofisticada prote¢ao patrimonial.

Tem-se, portanto, uma forma de atingir o comportamento do devedor para o cumpri-
mento da obrigacdo, razdo pela qual a referida técnica serve de estimulo ao ato de adimple-
mento, ou mesmo numa concep¢ao negativa, de desestimulo ao inadimplemento voluntario,
uma vez que novas alternativas estdo em jogo para atingir, ainda que indiretamente, o patrimo-
nio do devedor contumaz. Assim, a medida indireta ataca a vontade do devedor, estimulando-o

ao cumprimento da obrigacdo.

No entanto, como clausula geral executiva, a problematica surge do fato de que o art.
139, 1V, do CPC, é composto por termos vagos e indeterminados. Se, por um lado, isso fortalece
o poder criativo da atividade jurisdicional, proporcionando uma ampla margem de atuacdo para
melhor atender ao principio constitucional da efetividade jurisdicional. Por outro lado, requer
que o sistema estabeleca corretamente diretrizes interpretativas para sua implementacao, a fim

de evitar violagdes as garantias fundamentais do devedor.

Isso ocorre porque, a depender da ocasido em que aplicada, medidas como a apreensao
da carteira nacional de habilitagdo e do passaporte podem encerrar restricdo grave e indevida
no direito de locomogao, enquanto a proibicdo de participagdo em concursos publicos e licita-

¢oes pode infringir o principio da isonomia, por exemplo.
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Além disso, também ja foram objeto de preocupacdes doutrinarias a potencial violagado
do devido processo legal em seu aspecto material, bem como dos principios constitucionais da
dignidade humana e da legalidade, a despeito da aplicagao dessas medidas trazer celeridade ao
processo e efetivar a ordem judicial, garantindo muitas vezes a entrega do bem da vida por meio

de uma tutela jurisdicional tempestiva e adequada.

Nesse contexto, parece-nos essencial encontrar o ponto de equilibrio entre a busca pela
efetividade da execugao e a protecao dos direitos fundamentais dos devedores, pois a utilizagao
de clausulas abertas e medidas executivas atipicas permite ao juiz exercer sua criatividade e
adaptar as decisdes as circunstancias especificas de cada caso, promovendo uma maior eficacia
do processo, sem que isso acarrete exacerbada discricionariedade ou violagao ao principio da

responsabilidade patrimonial.

No entanto, ¢ fundamental que essas medidas sejam aplicadas com contengdo, sempre
respeitando os limites assegurados pelo texto constitucional, méxime pelos principios funda-
mentais do devido processo legal, da dignidade humana e da legalidade, de modo que a doutrina
cabe estabelecer critérios interpretativos adequados para garantir que as medidas executivas
atipicas sejam proporcionais e razoaveis, evitando assim possiveis violagdes aos direitos dos

devedores.

Destarte, a adog¢do de clausulas abertas e medidas executivas atipicas representa uma
tentativa atual de superar a rigidez das normas processuais € adequar a atuacao do sistema ju-
dicial aos conflitos sociais decorrentes da realidade contemporanea. A busca pela efetividade
da tutela jurisdicional, aliada a prote¢@o dos direitos fundamentais, ¢ um desafio constante no

ambito do processo civil, diante do neoconstitucionalismo.

No mesmo contexto em que surgiram discussdes sobre a utilizacdo de medidas executi-
vas atipicas na execugdo por quantia certa, em busca da efetividade do processo civil, ocorreu

a propositura da ADI 5491 perante a Suprema Corte.

Em 2018, o Partido dos Trabalhadores ajuizou referida a¢do direta de inconstitucionali-
dade, com pedido de medida cautelar, tendo como objeto principal o art. 139, inciso 1V, do CPC,
juntamente com outros dispositivos do mesmo Codigo de Processo Civil. Utilizou-se como pa-

rametro de controle de constitucionalidade os arts. 1°, III; 5°, II, XV e LIV; 37, 1 e XXI; 173, §
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3% e 175, caput, todos da Constitui¢do da Republica de 1988, alegando violagdo desses dispo-

sitivos pela norma abordada no presente estudo.

E relevante ressaltar que o objetivo da agdo ndo foi simplesmente obter a declarago de
inconstitucionalidade do texto normativo como um todo, em razdo de sua amplitude, mas sim
questionar a constitucionalidade das restricdes que poderiam ser decorrentes da aplicagdo da
norma, tais como a apreensao de passaporte e da carteira nacional de habilitacdo, bem como a

proibigdo de participacdo em certames publicos, etc.

O requerente alegou que o artigo 139, inciso IV, do CPC, ao conceder atipicidade aos
atos executivos com o proposito de promover a efetividade do processo, poderia resultar em
uma violagao ao texto constitucional. Com base principalmente no principio da responsabili-
dade patrimonial, argumentou que a aplicagdo de medidas atipicas viola direitos constitucio-
nais, como o direito de locomogao, o principio da igualdade, o devido processo legal, a digni-
dade humana e a legalidade. Segundo o requerente, isso ocorre porque os direitos fundamentais

nao podem ficar sujeitos ao arbitrio judicial.

A agao concentrada de inconstitucionalidade em analise buscava coibir que a aplicagao
da norma, em vista de sua exacerbada amplitude, implique em puni¢do pessoal a devedores
através da imposicao de medidas discricionarias, a pretexto de se garantir a materializagao de
uma ordem judicial, j& que os devedores respondem tdo somente com o seu patrimonio nos

procedimentos executivos, mas jamais com a sua liberdade.

A decisao do STF, por maioria, foi de conhecer a agao e julgar improcedente o pedido,
considerando que o controle concentrado de constitucionalidade ndo seria o meio mais ade-

quado para controlar as interpreta¢des decorrentes da norma objeto do controle.

Decidiu-se que nao se poderia concluir pela inconstitucionalidade de todas as hipoteses
abstratas de aplicacao dos meios atipicos, nem conferir uma interpretagdo mais adequada, uma
vez que isso inevitavelmente restringiria a discricionariedade judicial necessaria para lidar com
as particularidades dos casos concretos e inviabilizaria o exercicio da jurisdi¢do, uma atividade

intrinsecamente criativa.

Além disso, o argumento de que a norma em questdo violaria direitos constitucionais,
como o direito de ir e vir, o principio da igualdade, o devido processo legal, a dignidade humana

e a legalidade, foi considerado insuficiente para afastar a constitucionalidade abstrata da norma.
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O Plenario do Supremo Tribunal Federal entendeu que tais violagdes somente podem ser aferi-
das no caso concreto, mediante o confronto das medidas atipicas com as particularidades espe-
cificas de cada situagdao. Dessa forma, a analise da proporcionalidade e da razoabilidade das
medidas deve ocorrer no contexto fatico em que sao aplicadas, evitando-se generalizagdes que

poderiam comprometer a efetividade do processo e a busca pela solugdo integral do mérito.

Logo, a interpretacao sistematica da norma revela-se como a técnica mais adequada para
lidar com a cldusula aberta que instituiu tal poder ao juiz. Esse tipo de interpretagcdo pressupoe
que o poder conferido ao magistrado deve naturalmente atender aos fins sociais, as exigéncias
do bem comum e promover a dignidade da pessoa humana, observando a proporcionalidade, a

razoabilidade, a legalidade, a publicidade e a eficiéncia (art. 8° do Codigo de Processo Civil).

Nesse sentido, convém destacar também que o artigo 1° do Codigo de Processo Civil ja
estabelece que o processo civil deve ser ordenado, disciplinado e interpretado conforme os va-
lores ¢ as normas fundamentais estabelecidos na Constitui¢cao, conferindo coeréncia interna a

aplicacdo do artigo 139, IV do CPC.

Portanto, o plendrio estaria reafirmando o que a propria legislagdo ja estabelece, o que
ndo justificaria a intervencdo da Suprema Corte: eventuais abusos devem ser corrigidos caso a

caso, por meio da aplicacao e confronto das normas processuais em jogo.

Destarte, ¢ fundamental refor¢ar que a declaragdo de constitucionalidade abstrata da
norma nao significa que todas as decisdes judiciais baseadas em medidas atipicas estdo imunes
a controle jurisdicional. Pelo contrario, a aplicagdo dessas medidas no caso concreto deve passar
pelo crivo do controle jurisdicional, seja através do controle difuso de constitucionalidade, seja

pelos meios impugnativos previstos na legislagao processual.

Assim, a jurisdi¢do exerce seu papel de fiscalizagdo e corre¢do, garantindo que as me-
didas atipicas sejam aplicadas de forma justa e compativel com os principios constitucionais,
observando aquilo que determina a Constitui¢do, pois a finalidade da norma em estudo ¢ asse-
gurar a efetividade do processo e evitar que a parte ganhe, mas ndo leve, ou seja, que obtenha

uma decisao favoravel, mas nao consiga efetivar seus direitos.

Essa preocupacdo ganha ainda mais relevancia diante do cendrio atual do sistema judi-

cial brasileiro, em que mais de 50% dos processos pendentes estdo em fase de execugdo. A
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execucao ¢ o grande gargalo do sistema, e a adog¢do de medidas atipicas busca justamente en-

frentar esse desafio, garantindo a efetividade da prestacdo jurisdicional.

Assim sendo, o Supremo Tribunal Federal, ao julgar a ADI 5941 e declarar a constitu-
cionalidade abstrata da norma, julgando improcedente o pedido, reconheceu a importancia das
medidas atipicas para garantir a efetividade do processo, mas resguardou a possibilidade de
controle e correcao das decisdes judiciais que as aplicam, a fim de assegurar que sejam propor-
cionais e adequadas aos casos concretos. Assim, a jurisdi¢do desempenha seu papel de equili-
brar a discricionariedade judicial com os limites constitucionais, promovendo a justi¢a e a rea-

lizagdo dos direitos das partes envolvidas no processo.

Nesse sentido, ressaltamos que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ)
tem desempenhado um papel fundamental na definicao dos requisitos para a ado¢do das medi-

das excepcionais, sob o prisma das normas infraconstitucionais.

O STJ tem estabelecido critérios para nortear os magistrados na aplicacdo das medidas
atipicas em casos concretos através da interpretagdo sistematica da legislacdo processual, de

modo a garantir a proporcionalidade e a legalidade das medidas adotadas.

A jurisprudéncia fornece referéncia importante para a correta aplicacdo da norma em
casos concretos, permitindo a harmonizagdo entre a efetividade do processo e a protecao dos

direitos das partes envolvidas.

Entre os requisitos comuns estabelecidos pela jurisprudéncia, estdo a necessidade de
fundamentagdo adequada, a existéncia de indicios de resisténcia do devedor em cumprir a obri-
gacdo, bem como a proporcionalidade entre a medida adotada e o objetivo a ser alcangado com

a efetivacdo da técnica executiva em estudo.

Analisando as decisdes sobre o tema em estudo, podemos observar primeiramente
que a maioria dos recursos especiais interpostos para discutir a aplicacdo das medidas
coercitivas atipicas ndo atende aos requisitos de admissibilidade exigidos pela jurispru-
déncia defensiva do STJ. Como resultado, a maioria desses recursos sequer ¢ conhecida

pela referida Corte Superior.

Com efeito, o STJ entende que a andlise da adequagdo, efetividade, razoabilidade

e proporcionalidade das medidas coercitivas atipicas aplicadas deve ser realizada
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exclusivamente pelo tribunal de origem, uma vez que o exame do mérito recursal deman-
daria a reavaliagdo das circunstancias faticas e probatdrias do caso, o que ¢ vedado pela

Stmula 7 do referido Tribunal Superior.

Superada essa importante questdo introdutéria, por vezes, o STJ tem se dedicado
a enfrentar o tema, buscando estabelecer parametros e uniformizar o entendimento sobre

a legalidade de medidas executivas atipicas.

A jurisprudéncia em relacdo a aplicagdo das medidas executivas atipicas nas exe-
cugdes pecunidrias ainda estd em desenvolvimento. O tema ¢ complexo e envolve a pon-
deracdo de direitos fundamentais. Mas, a0 menos cinco critérios ja se destacam na juris-
prudéncia: a garantia do contraditorio prévio, a fundamentacdo especifica da decisdo que
restringe direitos fundamentais do devedor, a observancia dos postulados gerais na apli-
cacdo da técnica executiva atipica, a aplica¢ao subsidiaria das medidas executivas atipicas
e a necessidade de indicios de existéncia e ocultagdo do patrimonio expropriavel do de-

vedor.

No que diz respeito a garantia do contraditorio, o entendimento doutrinario € una-
nime em relacao a sua necessidade na aplicagao das medidas coercitivas atipicas. A ques-
tao discutida ¢ o momento em que esse contraditorio deve ocorrer, sendo sugerido o con-
traditorio prévio como forma de preservar a coercdo adequada e evitar influéncias inde-
vidas sobre a vontade do devedor. Por outro lado, ha também quem defenda o adiamento
do contraditério, argumentando que a ciéncia prévia do devedor poderia levar a frustragao

da medida executiva atipica.

Ademais, ¢ essencial que o magistrado apresente argumentos claros e objetivos
que justifiquem a medida. Isso implica analisar minuciosamente a situagdo do devedor,
levando em consideragao fatores como a gravidade da inadimpléncia, a existéncia de ten-
tativas anteriores de solu¢do amigével, a constatacdo de ma-fé¢ ou fraudes, bem como a
relevancia do interesse protegido pela norma que embasa a restri¢ao dos direitos funda-

mentais.

E necessario que a decisdo esteja embasada em provas e evidéncias concretas, a

fim de evitar arbitrariedades e garantir o respeito aos principios da proporcionalidade e
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da razoabilidade, além de possibilitar a parte interessada o mais preciso controle jurisdi-

cional pelas instancias superiores.

Os postulados gerais do CPC/2015 (Cédigo de Processo Civil) também sao im-
portantes no manejo da cldusula geral executiva. A decisdo judicial deve ser pautada pelos
postulados da proporcionalidade, razoabilidade, legalidade, publicidade e eficiéncia. A
aplicacdo desses postulados depende da observancia da adequagao, necessidade e propor-
cionalidade em sentido estrito, levando em consideracao a efetividade da jurisdi¢ao e a

protecao aos direitos fundamentais do devedor.

Em relacdo a aplicagdo subsidiaria, a execugao por quantia certa ¢ conduzida, em
regra, pela tipicidade, enquanto as prestagoes de fazer, ndo fazer e entregar coisa distinta
de dinheiro sdo regidas pela atipicidade. As medidas coercitivas atipicas devem ser mi-
nistradas de forma subsidiaria, quando as ordinarias se mostrarem ineficazes, apos o es-

gotamento dos meios tipicos de satisfacdo do crédito exequendo.

Nao ¢ outro o entendimento do Férum Permanente de Processualistas Civis
(FPPC), que estabeleceu o Enunciado 12, afirmando que as medidas atipicas podem ser
aplicadas de forma subsidiaria as medidas tipificadas, desde que observado o contradito-

rio e fundamentada decisao a luz do art. 489, § 1°, I e I do CPC.

No contexto da restricdo dos direitos fundamentais do devedor, a existéncia de
indicios so6lidos de patrimdnio expropridvel € um requisito indispensavel. Antes de aplicar
medidas restritivas, o magistrado deve verificar se existem elementos que apontem para
a existéncia de bens ou recursos financeiros que possam ser utilizados para quitar a divida.
Além disso, ¢ necessario analisar se hé indicios de ocultagdo desses ativos por parte do
devedor, seja através de transferéncias fraudulentas, dissimulag@o patrimonial ou outros
meios ilicitos. Essa analise ¢ crucial para assegurar que a restrigdo dos direitos fundamen-
tais do devedor seja justificada e proporcional, evitando medidas excessivas ou despro-

porcionais em relagdo a divida existente.

Esses parametros estabelecidos pelo STJ visam assegurar o equilibrio entre a efe-
tividade da execucdo e a prote¢ao dos direitos fundamentais do devedor, seguindo os di-

tames constitucionais e as normas do CPC/2015, contribuindo significativamente para a
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garantia da eficacia da tutela executiva, a0 mesmo tempo em que preserva e protege os

direitos constitucionais do devedor.
CONSIDERACOES FINAIS

No presente estudo, examinamos a decisao da Suprema Corte sobre a constituci-
onalidade das medidas executivas atipicas, evidenciando a inadequag¢do do controle con-
centrado como forma de fiscalizar essa técnica executiva, devido a natureza aberta da

clausula do art. 138, IV do CPC.

Além disso, foram identificados os parametros de controle das medidas executivas
atipicas, destacados pelas decisdes proferidas pelos 6rgdos fracionarios do STJ, e preten-

demos analisa-las, ainda que de forma breve.

O cerne da discussao reside na criagdo de parametros de controle que impegam
que o devedor seja responsabilizado pessoalmente por sua divida na execucao civil, uma
vez que o sistema processual contemporaneo se baseia no principio da responsabilidade
estritamente patrimonial do devedor nas execugdes por quantia certa, enquanto o ordena-
mento reclama por uma tutela jurisdicional rapida e eficiente, diante da anunciada crise

de efetividade da decisdo judicial.

Com o intuito de harmonizar a clausula geral executiva no sistema processual, 0s
controles mencionados e estudados ao longo deste trabalho se fundamentam na estrita
observancia do entendimento jurisprudencial, baseando-se nas disposi¢des legais conti-

das na Constitui¢ao Federal de 1988 e no CPC/2015.

Destarte, propomos que o art. 139, IV, do CPC, na execugdo por quantia certa, seja
interpretado a luz dos seguintes parametros de controle: garantia do contraditorio prévio,
fundamentagao especifica da decisao que restrinja direitos fundamentais do devedor, ob-
servancia dos postulados gerais na aplicacdo da técnica executiva atipica (como propor-
cionalidade, razoabilidade e necessidade), aplicacdo subsididria das medidas executivas
atipicas e necessidade de indicios de existéncia e ocultacdo do patrimonio expropriavel

do devedor.
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